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RESUMO

O presente estudo objetiva examinar o instituto reeelia buscando, especialmente,
estabelecer um contraponto em relacdo ao tratameéatto ao mesmo nos Direitos
Processuais Penal e Civil a partir da legislacgente, bem como de discussdes apresentadas
na doutrina. Ressalta-se que este ndo busca esg@ara proposto, mas sim apresentar um
estudo expositivo e critico, demonstrando que &lig@ypossui tratamento especifico no
Direito Processual Penal.

PALAVRAS-CHAVE: Processo Penal. Processo Civil. Revelia. Efeitos.

1. INTRODUCAO

Etimologicamente, o termo “revelia”, que deriva laim “rebellis”, significa
rebeldia, ou seja, é o0 ato de rebelar-se, de apougesistir contra algo, conforme esclarece
Marcelo Abelha Rodrigues (2003, p. 338). Em suapgée juridica, revelia significa
“condicdo do réu que, citado, ndo comparece paoféerecimento da defesa” e “falta de
contestacao por parte do réu em relacédo a acaogteopm face dele” (HOUAISS, 2001).

No Direito Romano, a Revelia surgiu no periodo rtfalario”, fase em que era
promovida a “denuntiato” ao réu por trés vezesaep permanecesse desobediente, contra ele
era prolatada sentenca. Percebe-se que, nessalogperivelia possuia o sentido de
contumacia, ou seja, era considerada contumaz t@ pae ndo comparecia perante o
magistrado apds ter sido intimada por trés vezesernttadeando a decisdo da causa sem
julgar o mérito ou contra ele era dada sentencardael ao autor da acdo (RODRIGUES,
2003, p. 336).
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Segundo o autor (2003, p. 338), durante muito tefnpeelia” e “contumacia”
foram consideradas acepcdes sinbnimas no meiacoyiglgnificando o ndo comparecimento
da parte ao chamamento judicial, ocorrendo o indeicseparacdo seméantica dos termos, no
Brasil, somente apds o advento do Cédigo de Proc@isd de 1939, sendo efetivada com o
Caodigo de Processo Civil de 1973.

Assim, a palavra contum@cia, originada do latimntamax”, significa extrema
obstinacdo, insisténcia, teimosia e, juridicamerdaduz-se em deliberada desobediéncia as
ordens judiciais, sendo que a revelia, do latilbéles”, possui o sentido de ndo oferecimento
de contestacéo por parte do réu (HOUAISS, 2001).

2. AREVELIA NO PROCESSO CIVIL

O atual Codigo de Processo Civil Brasileiro tragardvelia no Capitulo I,
arts. 319 a 320, preceituando, no art. 319, queo“s&u ndo contestar a agdo, reputar-se-ao
verdadeiros os fatos afirmados pelo autor”.

Nesse diapasao, entende-se “revelia” como a fi@taontestacéo e, por essa
razao somente o réu pode ser considerado revetediemente da contumacia, vez que esta
significa 0 ndo comparecimento em juizo para raefip de atos processuais, podendo ser
considerada contumaz qualquer das partes.

Vale lembrar que, atualmente, “revelia’” ndo possicaracteristica de ato
ilicito como era no periodo da “formularidd Direito Romano, em que o descumprimento do
réu ao chamamento judicial era considerado ofermsdaiidade publica. Como bem assevera
Luiz Rodrigues Wambier (2007, p. 383), a defesa géitrata de um dever imposto ao réu,
mas sim um 6nus que, caso nao seja cumprido, gradfeitos negativos para 0 mesmo.

Assim, no Processo Civil sera considerado rewéluoque, citado validamente,

ndo contestar a acdo no prazo previsto em leivédrale advogado, ou comparecer e
promover outra modalidade de defesa, como por ekgraexcecdo ou reconvencgado. Neste
sentido, segundo Wambier, ocorrera a revelia ggio r

ndo comparece; comparece, mas desacompanhado dgaddy comparece,

acompanhado de advogado e contesta, mas intengmstite; comparece,

acompanhado de advogado, no prazo, e produz oottalitiade de defesa, que nédo

a contestacdo; comparece, acompanhado de advagadesta no prazo, mas nao

impugna especificamente os fatos narrados pela aateticdo inicial (2007,p.
383).



No procedimento sumario (art. 28§ 2° e 3°, do Codigo de Processo Civil),
caso 0 réu, ao ser citado validamente, ndo comgaracaudiéncia de conciliacdo e
julgamento e ndo designar preposto para reprefergdta circunstancia produzira os efeitos
da revelia, uma vez que serdo considerados conuaderos os fatos alegados pelo autor,
salvo se o contrario resultar de prova nos autos.

O instituto da revelia também é tratado, no cawipel, na Lei 9.099/95, em
seu art. 20, que delimita que o ndo comparecimgmiiemandado & sessao de conciliagcdo ou
a audiéncia de instrucéo e julgamento resulta esupcéo de veracidade dos fatos alegados
no pedido inicial, salvo se o contrario resultacdavic¢céo do juiz.

Rodrigues (2003, p. 341) entende que a eficaciawia produz efeitos “ex
nunc”, isto é, gera seus efeitos a partir do momgoe ha auséncia de contestagcéo ou se esta
for intempestiva, bem como nos casos previstosanss 265, 8§ 2° e art.13, Il do Codigo de
Processo Civil.

Neste contexto, uma vez ocorrida a revelia, estdyzira efeitos, tais como
a desnecessidade de producéo de provas, pois3iartlo CPC estabelece que se o0 réu ndo
contestar a acdo, havera presuncéo de veracidadtds alegados pelo autor e ocasionara
também a desnecessidade de intimacdes, mas daftedefeaparece quando o réu a qualquer
momento intervier no processo (art. 322 do CPC).

Para Wambier (2007, p. 384), ndo ser& necess@radacado de provas pelo
fato de que, ndo havendo a contestacao, os fatcedoa pelo autor serdao presumidamente
tidos como verdadeiros, logo, tornam-se inconten®&r podendo o juiz julgar
antecipadamente a lide. O autor salienta que anjuégto antecipado da lide nao significa que
o pedido sera automaticamente considerado proadasto que os efeitos recaem somente
em relagao aos fatos alegados na peticéo inicidbeem relacdo ao direito postulado.

Por essa razdo, nada impede que as consequéamiihsas do pedido néo
decorram dos fatos alegados e por isso ndo had@oce daquele, bem como é possivel que
o autor tenha narrado fatos inveridicos, ndo senfloz obrigado a considera-los como se
verdadeiros fossem. Assim sendo, a revelia ndsg&aldo a prolacdo de sentenca que decida
pela improcedéncia do pedido (WAMBIER, 2007, p.)384

Deve-se destacar, ainda sob o enfoque do ProGagsoque os efeitos da
revelia ndo sédo produzidos caso, havendo pluraidadéus, algum deles contestar a a¢édo; se
o litigio versar sobre direitos indisponiveis ouando a peticdo inicial ndo estiver
acompanhada de instrumento publico consideradol@eladispensavel a prova do ato (art.
320 do CPCQC).



Segundo Wambier (2007, p. 385), no caso de litisgio, para que a
contestacdo de um litisconsorte seja aproveitada dmmnais € necessério que os fatos
alegados pelo autor digam respeito a todos os Eusmm relacdo aos direitos indisponiveis,
estes afastam a desnecessidade de producédo de pravgpedem a confissdo, cabendo ao
autor provar o alegado, nédo sendo permitido o juég#o antecipado da lide (conforme arts.
302, I; 333, paragrafo unico, | e 351, todos doigGadde Processo Civil.

Além das hip6teses previstas no art. 320 do CPambier (2007, p. 386)
entende que ndo ocorrem os efeitos da revelia fanmods casos em que ha a citacao ficta,
isto é, quando o réu que nao contestou foi citadl@gital ou por hora certa, pois neste caso o
juiz nomeard curador especial (art. 9°, 1) e a eabera o dever de contestar. Nesta hipotese,
podera ser realizada contestacdo por negativa, geial sendo necesséria a impugnacao
especifica dos fatos alegados pelo autor, sendbé@mecessaria a producdo de provas,
impedindo o julgamento antecipado da lide.

Nao se discute se existe ofensa ao principio duaramitério quando ha
revelia, pois o pressuposto para que esta sejarddel é a citacdo valida do réu e, caso ocorra
alguma irregularidade na citacdo, ndo ha que s& fan revelia. Sendo assim, citado
validamente, o réu teve ciéncia da demanda e @ mpartuno para defender-se, mas a sua
inércia ndo pode gerar prejuizo ao andamento dmepso. Além disso, preceitua o art. 322,
paragrafo Unico, do CPC, que o revel podera imtena processo em qualquer fase,
recebendo-o no estado em que se encontrar, degendaimado a partir de sua intervencéo
para a pratica dos atos subsequentes. Neste eas@ga comparecer ao processo o recebera
na fase em que se encontra e, consequentementeodd@ alegar matérias preclusas, ja que
perdeu 0 momento oportuno para se manifestar, denasido o principio geral de direito,
pelo qual “dormientibus non succurrit jus” (o Dicendo socorre a quem dorme).

Outra garantia ao contraditorio esta prevista o 221, do CPC, que
especifica que mesmo ocorrendo a revelia, o adormpoedera modificar o pedido ou a causa
de pedir, nem demandar declaracdo incidente semower nova citacdo ao réu, que terd o
prazo de quinze dias para exercer o direito desdedebre as questbes previstas no referido
artigo, vez que sobre os fatos constantes na peiigéial, quanto aos quais deixou de

impugnar, ndo mais podera opor-se.

3. AREVELIA NO PROCESSO PENAL



No Processo Penal, o instituto da “revelia” deveas®lisado sob outro angulo, eis
gue a sistematica que envolve o chamamento do agépracesso, pela via citatéria e a
necessidade de ampla produgdo de prova visandoseéa hia verdade real, ensejam a
necessidade de efetivo prosseguimento do feitoaapolacdo de ulterior sentenca pelo
magistrado.

Ajuizada a acdo, mediante a propositura de qumiree pela vitima ou sucessores
especificados no art. 31, do Cdodigo de Process@lPen da dendncia pelo Ministério
Publico, segundo a nova sistematica estabelecldagferma ocorrida no ano 2008, devera o
magistrado promover a citacdo do réu (a teor dopgescreve o art. 396, do CPP) para que
seja cientificado de que contra ele existe a ingdatala pratica de uma infracdo penal para,
no prazo de dez dias, oferecer a defesa.

De acordo com o Cdédigo Processual Penal em vigéséio formas de citacdo: a
citacdo por mandado, por carta precatéria (Quangw e encontrar em Comarca diversa da
gue tramita o processo), por carta rogatoria (goi@nu se encontrar em pais diverso do que
tramita o processo), por edital e por hora centia 3&1 e ss. do CPP). Trata-se, quanto a este
altima hipotese, de inovacgéo advinda da reform@ddigo de Processo Penal, através da Lei
n° 11.719/2008.

Em artigo publicado na Revista CEPPG n° 18, anppX,101 a 121, do Centro de
Ensino Superior de Cataldo, tivemos a oportuniadbdelucidar que a previsédo deste tipo de
citacdo (por hora certa) no Processo Penal € uaradgrinovacdo que, ao lado da citacédo
editalicia, constituem formas de citacao ficta dosado. A citacdo por hora certa, até entéao
prevista no Codigo de Processo Civil, sera possiveProcesso Penal quando o acusado
procurado, por trés vezes em seu endereco, n@d¢ontrado, havendo suspeitas de que vem
se ocultando (2008, p. 114).

Ressalte-se que no processo penal o réu devedjtgpiamente, ser citado
pessoalmente, através de mandado, valendo-se dguwficial de justica, admitindo citacao
por edital ou hora certa somente depois de terdad&cao por mandado. Ademais, ndo se
admite a citacdo através de procurador, a ndomecaso de réu inimputavel, em que a
citacdo sera feita na pessoa de seu curador. KRQ@8, p. 641) esclarece que “nem mesmo o
advento da Lei de Informatizacdo do processo peranditacdo, no campo criminal, por meio
eletronico (art. 6°, Lei 11.419/2006)".

O art. 361 do CPP estabelece que se o réu n&@néontrado, serd citado por edital,

com o prazo de quinze dias. E a citacdo por hata se dara no caso de o oficial de justica



perceber que o réu se esconde para nao ser aitedendo aquele certificar a ocorréncia e
proceder a citacdo com hora certa de acordo comrasas legais (art. 362 do CPP).

Nucci (2008, p.646) enfatiza que as citacOeszaddis por edital e por hora certa séo
chamadas de citacOes fictas, vez que néo foraasfpéssoalmente, presumindo-se que o réu
delas tenha tomado conhecimento.

Muito pertinente é o entendimento de Nucci (2@0&46), pois defende que a citacédo
por edital é inatil, merecendo ser abolida, vez pmilta, de acordo com o art. 366, em
suspensao do processo e da prescricdo caso otado por edital ndo compareca ou néo
constitua advogado e, ocorrendo tal situacdo, @aamu nunca mais sera procurado por
nenhum 6rgéo estatal a ndo ser que se envolva eaioftacdo penal.

A suspensao do processo ndo se dara caso o addes@amente citado por mandado
(pessoalmente) e deixe de comparecer sem motitifigado ou ndo atualize endereco em
caso de mudanca de residéncia. Nesta circunstan@egcesso seguird sem a presenca do
réu, conforme estabelece o artigo 367 do CdédigdPbeesso Penal, segundo o qual “o
processo seguird sem a presenca do acusado cadp citi intimado pessoalmente para
qualquer ato, deixar de comparecer sem motivofigedio, ou, no caso de mudanca de
residéncia, ndo comunicar o novo endereco ao juizo”

No caso anterior, de citacdo ficta do réu, pet editalicia, ainda que suspenso o
processo, pela auséncia do seu comparecimentdz @gdera determinar a producdo de
provas consideradas urgentes, nomeando defensar gg@mpanhamento dessas provas,

determinando prisdo preventiva do acusado se daso0. Vejamos:

Se o0 acusado, citado por edital, ndo comparecen, ganstituir advogado, ficaréo
SUSPeNsos 0 processo e o curso do prazo presaticamdendo o juiz determinar a
producédo antecipada das provas consideradas usggrge for o caso, decretar prisdo
preventiva, nos termos do disposto no art. 3123é8 do Cdodigo de Processo Penal).

Neste contexto, muitas discussdes no ambito @aaidéxistem considerando as
situacbes dos artigos 366 e 367 do CPP como ciénrias que ensejam a revelia no
processo penal.

Entretanto, nota-se que, ainda que ausente tod&lizado para citagdo ou foragido, a
presenca do defensor € obrigatéria para contineidad atos processuais, seja, no primeiro
caso, para a instrucdo do feito ou, no segund@ parealizacdo de diligéncias visando a
producao de provas urgentes, ndo obstante a saspandeito.

Nessa linha de raciocinio, Nucci (2008, p. 65Xcdasidera a existéncia da revelia no
direito processual penal, argumentando que o réleqtitado e ndo comparece para oferecer



defesa, por tratar-se de direitos indisponiveisa s®mmeado ao mesmo defensor, o qual
deverd realizar sua defesa de forma eficiente sola ple ser substituido por determinacéo
judicial.

Nesse sentido, Tourinho Filho assevera que:

A consequéncia da revelia, entretanto, no Proc®sswl patrio, ndo tem aquele
mesmo rigorismo de outras épocas, quando se pragigquecontumax pro convicto
et confesso habeto contumaz — o que nao atende ao chamamentade é tiavido
como confesso). Ndo. E apenas esta: o réu ndoseraisntimado de qualquer ato do
processo (salvo condenagéo — art. 392), nem raatificO fato de ser ele tido como
revel ndo significa deva ser considerado culpa@6§2p. 511).

No mesmo sentido esta o entendimento de Eugé&waellPde Oliveira:

Advirta-se que, em processo penal, a revelia, igadh a partir da auséncia
injustificada do acusado por ocasido da realizad@oqualquer ato relevante do
processo, tem como Unica consequéncia a nao-irdond€le para a pratica dos atos
subsequentes, excecdo feita a intimacdo da sentgneadevera ser realizada sob
quaisquer circunstancias (2008, p. 487).

Também, importante destacar o ensinamento de NE§tora e Fabio Roque Aradujo,

em comentario ao art. 367 do Cddigo de Processal:Pen

No processo penal, ndo podemos conceber a hipdeesgeito material da revelia

(presuncdo de veracidade dos fatos alegados), ataestamos tratando do “jus
libertatis”, que € indisponivel. Ha, porém, o efgirocessual da revelia, consistente
na auséncia de intimag&o do réu para os atos sidhgeg (subsiste a intimacéo do
advogado, afinal, a defesa técnica é obrigatéBap caso do artigo em comehto

(2010, p. 449-450)

Parafraseando Antonio Scarance Fernandes (200Z6)p.ndo se pode imaginar o
principio da ampla defesa sem defesa técnica, jauaelefesa técnica é necessaria para que
no processo, efetivamente ocorra a ampla defesa, wven que se de um lado temos o
Ministério Publico composto de membros qualificados conta com a Policia Judiciaria, a
qual é qualificada para a investigacdo criminalyed® acusado contar com defensor
habilitado, isto é, por advogado e, este develizaea defesa da melhor maneira possivel,
sob pena de ser substituido por determinacdo dpguais entre a acusac¢éo e a defesa deve
haver equilibrio de condi¢cbes, em razdo do princila isonomia garantido no artigo 5° da
Constituicdo Federal de 1988.

* Referem-se os autores ao art. 367 do Cédigo d=Eso0 Penal.



Além do mais, ndo ha que se falar em presunca®ideidade dos fatos em caso de
auséncia do réu, vez que para que haja a condemastdalecisdo deve ser fundada em provas
constantes nos autos, em razao dos principios glaatafesa e do contraditério, bem como
do principio contido no art. 5°, LVII da CF “ninguésera considerado culpado até o transito
em julgado de sentenca penal condenatoéria”, oy aague se prove 0 contrario, o réeu é
considerado inocente.

Segundo Nilzardo Carneiro Ledo “apud” Antonio &oae Fernandes (2007, p. 296),
“o direito processual moderno assegura a plenitieddefesa até mesmo aos reveis, aqueles
gue ndo atenderam ao chamamento judicial’. Talneiteento justifica-se na defesa de que
em processos que envolvam direitos como a vida dibezdade, a defesa técnica é
imprescindivel, em razdo da complexidade e graeididcausa, cabendo ao Estado garanti-
la.

Fernandes ainda esclarece que:

Defesa e contraditorio estdo intimamente relaciosaambos sdo manifestacbes de
garantia genérica do devido processo legal. O psucgela sua natureza, exige partes
em posicdes opostas, uma delas necessariamentesgrqde defesa, e para que, no
seu desenvolvimento, seja garantida a corretaagglacda Justica, imp8e-se que cada
uma tenha o direito de se contrapor aos atos @setlan parte contraria (2007, p. 291).

Também, faz-se necessario, ao analisar a revelRracesso Penal, vislumbrar o que
estabelece o principio previsto na ConstituiciceFadle 1988, quanto ao direito ao siléncio
(art. 5°, LXIII), o qual decorre do principio dortcaditério, bem como da ampla defesa e da
presuncao de inocéncia, constituindo obstaculmdygéo dos efeitos da revelia no processo
penal, garantindo ao réu o direito de ndo ser alldg produzir prova contra si mesmo, nem
a declarar-se culpado.

Aury Lopes Junior “apud” Tavora e Araudjo informaeq

N&ao existe no processo penal, revelia em sentidprior. A inatividade processual
(incluindo a omissao e a auséncia) ndo encontrigugratipo de reprovacéo juridica.
N&o conduz a nenhuma presuncdo, exceto a de inac&ne continua inabalavel
(2010, p. 450).

E que, ainda que o réu citado compareca e respmsi@rmos da imputagéo que lhe é
feita pela acusacgdo, este poderd manter-se sigrtedo interrogado sobre os fatos, bem
como néo participar de diligéncias ou atos quegrodbke servir de auto-incriminagéo, como

por exemplo a reproducéo simulada dos fatos owacaes.



4. CONSIDERACOES CONCLUSIVAS

Em sintese, percebe-se que em relacdo ao direitessual penal ndo ha que se falar
em revelia nos termos como esta é tratada no Rmc¢&isil, mas sim em mera situacédo de
auséncia do réu, visto que, ressalte-se, a eleaditgho este direito, ndo obstante a presenca
obrigatoria de defesa técnica. No processo Civitewelia esta tratada como o instituto
processual que tem como efeito material a presudgaeeracidade dos fatos alegados pelo
autor, o que ndo ocorre no Processo Penal, vig@qguéu citado pessoalmente ou por edital
sera assistido por defensor nomeado pelo juiz, paj@ 0 prosseguimento dos atos
instrutérios, seja para a realizacao de diligéneisando a producéo de provas consideradas

urgentes.
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